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Kdyz Maurice Duverger v roce 1951 vydal svou knihu Les partis politiques, patrné netusil,
jak kontroverznimi se stanou jeho tfi teze o vztahu volebnich a stranickych systémt. Duverger
k nim tehdy poznamenal: Tyto velmi obecné vyroky definuji pouze zdakladni tendence; jsou
daleko od zahrnuti vsech viivii volebniho systému na stranicky systém. [Duverger, 1964: 205]
Sam ani své teze nenazval zakony, byt se posléze pod oznacenim Duvergerovy zdkony
dostaly do S$ir§itho povédomi politickych védct a vyslouzily si za toto ,,sebevédomé* oznaceni
nemalo kritiky. Duvergerovy teze mély a dosud maji fadu obhajct, ale neméné kritiku,
znaény pocet odborniki se je pak snazil upfesnit, poopravit, nebo néjakym zpusobem
redefinovat. Snaha o nalezeni a zejména zobecnéni a co nejpfesnéjs$i popsani kauzalnich
vztahi mezi volebnimi a stranickymi systémy zaméstnava politické védce dodnes. Nemaly
pocet odbornikl naopak vénuje své usili kritickym rozborim dosud formulovanych teorii a
snazi se rozporovat ¢asto schématické vidéni n€kterych popisovanych kauzalnich vztaht.
Kniha Jakuba Seda pokraduje ve stale trvajicim vyzkumu vztahii mezi volebnimi a
stranickymi systémy. Prostorem, ktery se pro ni stal zdrojem empirickych dat a vymezenim
rozsahu komparativni analyzy volebnich systémi, jsou zemé& postkomunistické Evropy.
Konkrétné se jedna o dvé desitky zemi — Ceskou republiku, Slovensko, Madarsko, Polsko,
Estonsko, LotySsko, Litvu, Rusko, Ukrajinu, Bélorusko, Slovinsko, Chorvatsko, Bosnu a
Hercegovinu, Srbsko, Cernou horu, Makedonii, Albanii, Bulharsko, Rumunsko a Moldavii.
Autor knihu rozdélil do tfi casti. V prvni se, po kratkém uvedeni do klasifikace
volebnich systémi a posuzovani jejich proporcionality, vénuje deskripci volebnich systémi
v jednotlivych zemich. U kazdého statu se chronologicky zabyva vyvojem volebnich pravidel
a popisuje vSechny zasadni zmény, kterymi volebni systém prosel. Tato ¢ast knihy je cenna
obzvlaste pro ty Ctenare, ktetfi budou hledat faktografické informace o soucasném ¢i byvalém
volebnim systému V nékteré ze zkoumanych zemi. Jedna se vSak také o tu ¢ast knihy, ktera
bude zcela pfirozené nejrychleji ztracet na aktualnosti. To je nezvratny osud kazdé podobné
publikace. Napiiklad v Rumunsku, kde se pies dil¢i zmény jednotlivych soucasti po celou
dobu vyskytoval listinny pomérny systém a kniha jej takto také reflektuje, byla v poloviné
roku 2008 prijata volebni reforma. Systém byl zménén na smisené¢ personalizovany systém
pomérného zastoupeni (MMP) a prvni volby se na jeho zakladé konaly jiz na konci téhoz

roku.
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Pfesto jsou informace o stavajicich systémech 1 o vSech pfedchozich volebnich
reformach velmi cenné, zvlasté¢ kdyz jsou v jediné knize dostupné pro vSechny evropské
postkomunistické zemé. Prvni ¢ast knihy vSak nema vyznam pouze jako odborné piirucka.
Jakub Sedo vzavéru prvni &asti shrnuje trendy ve vyvoji volebnich systémi
V postkomunistickém prostoru a konfrontuje je s pfedchozimi zjisténimi jinych autorti. Nabizi
také piehlednd schémata pouzitych systémti a realizovanych volebnich reforem, ktera
usnadiiuji komparaci mezi dvéma zkoumanych desitkami zemi.

Druha ¢ast knihy je vénovéana ucinklim volebnich systémt. Pomérné velky prostor je
zde nejprve vénovan jednotlivym zkoumanym kritériim a zejména méficim nastrojim. V této
metodologické c¢asti najdeme vedle popisu tradi¢nich a etablovanych postupt i rozbor
nékterych alternativnich a inovativnich pfistupt, které jsou pfinejmenSim velmi inspirativni.
Pro naslednou analytickou praci si autor voli n€kolik kvantitativnich ukazateld, mezi néz vSak
ponc¢kud prekvapivé nefadi zaddny index proporcionality. Absenci nékterého z nastroji
schopnych méfit celkové odchyleni od proporéniho vysledku autor pomérné detailné
zdivodiiuje a odvolavd se na neexistenci vSeobecné akceptovaného, nestranného a
bezproblémového indexu. Na druhé strané chybéjici informace tohoto typu je podle mne
vetsim zlem nez informace zatizend urcitou specifickou vlastnosti méticiho nastroje. Pres tuto
uritou nelplnost podavaji zbylé kvantitativni ukazatele pomérmné plastickou predstavu o
volebnim i stranickém systému.

Utinkim volebniho systému se autor vénuje ve tiech oblastech: 1) v oblasti
proporcionality volebnich vysledkt (byt' jde spiSe o analyzu nadreprezentace piipadné
podreprezentace jednotlivych stran), 2) v oblasti stabilizace stranického systému a 3)
V dopadu na pribéh demokratizace. Kazdé zkoumané zemi je opét vénovana samostatna
kapitola. Analyza dusledkd volebniho systému je pro kazdy stat vystavéna mimo jiné na
zaklad¢ vybranych kvantitativnich ukazateld.

Syntézu dil¢ich poznatki z ptipadl jednotlivych zkoumanych zemi pfinési tfeti ¢ast
knihy. Nejprve je shrnuta stabilita volebnich pravidel v celém prostoru, tedy i Cetnost a
charakter realizovanych volebnich reforem. Nasledné autor pifichazi se zobecnénim dopadu
volebnich systém a soucasné S reflexi miry naplnéni snimi spojovanych océekavani.
Posuzuje jev, ktery nazyva stabilitou aktérti, coz lze sjistou mirou zjednoduSeni
charakterizovat jako strukturaci a volatilitu stran. Nakonec se vénuje dopadiim na stabilitu

vlad a na proces demokratizace.
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Knihu mizeme c¢ist dvojim zplsobem. Jednak jako praci shrnujici informace o
volebnich systémech ve dvaceti postkomunistickych zemich. Tedy praci, kterda ctenari
poskytuje bohaté faktografické informace zejména o volebnich pravidlech, ale 1 o volebnich
vysledcich a politickych stranach v jednotlivych zemich. Dale pak kniha Jakuba Seda
pfedstavuje analyticky pfispévek ke zkoumani vztahli mezi volebnimi a stranickymi systémy.
Tato druhd rovina knihy je nepochybné ambiciéznéj§i a pro politologicky vyzkum i
piinosng;jsi.

Jakub Sedo je viak ve svych zavérech ponékud skepticky. Hypotézu o kli¢ové tloze
volebnich systému pii formovani stranickych systémt se podle néj nepodatilo prokazat. Vztah
mezi charakterem volebniho systému na jedné strané a tlakem na volebni vysledky, poctem
uspéSnych stran, jejich ,,stabilitou®, dopadem na stabilitu vlad a na demokratiza¢ni proces na
strané druhé se podle autora vétSinou neprojevil. V postkomunistickém prostoru se ukazala
jako dulezitd cela fada jinych faktord, které formovaly stranické systémy intenzivnéji nez
pravé volebni systém. Tato interpretace je vSak do zna¢né miry zavisla na o¢ekavanich, jaka
vyzkumnik se vztahem volebniho a stranického systému spojuje.

Ptedpoklad, ze volebni systém bude hlavnim a jedinym faktorem, ktery bude urcovat
podobu stranického systému je zjevné schematicky, zjednodusujici a nespravny. Proto neni
slozité jej zavrhnout. Pfehnana ocekavani nutné piinaseji zklaméani. Volebni systém muze
pouze vytvafet tlak ur¢itym smérem. Jak bude tento tlak silny a G€inny zaleZi pravé na tom,
jaké jiné sily puasobi proti nému, nebo naopak spolecné snim. Volebni inzenyrstvi
Vv postkomunistickém prostoru ¢asto nehledé€lo na jiné tlaky — jiné faktory, které spoluformuyji
stranické systémy. Absence zkuSenosti a mylna schématicka piedstava o tom, Ze co funguje
Vjedné zemi musi nutné fungovat i v jiné, zplsobily nejednou nenaplnénd ocekavani.
Postkomunisticky prostor byl navic prostfedim, kde se stranické systémy teprve rodily, byly
Casto charakteristické svou nestrukturovanosti a vysokou stranickou volatilitou. V takovém
prostiedi jsou disledky volebnich systémi jen tézko predikovaltelné.

I pres spise skepticky postoj k tloze volebnich systémil jim Jakub Sedo piiznava jisty
vyznam a soudi, Ze volebni systémy V postkomunistickych zemich svou tlohu v procesu
formovani stranické soutéZe a realizace demokratické tranzite sehraly. Konstatuje, Ze nebyly
kli¢ovou nezéavislou proménnou, ale Ze se zaradily po bok nékolika dalSich faktori. V tomto
smyslu nelze, nez s autorem souhlasit.

Kniha Volebni systémy postkomunistickych zemi je prvnim poc¢inem toho druhu u nas
a svou vysokou kvalitou se fadi mezi nemnoho zahrani¢nich publikaci, které se tomuto tématu

veénuji. Faktograficky bohatd a analyticky poctivé a velmi solidné zpracovana monografie by
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neméla chybét nikomu, kdo se o zajimé o prostor postkomunistické Evropy nebo svilij zdjem
soustiedi na volebni studia. Kniha naruSuje nékteré schématické predstavy absolutizujici
vztahy mezi volebnimi stranickymi systémy. V jistych ohledech se nékterym ¢tenaftim mohou
zdat autorovy zavéry az prili§ skeptické k roli volebnich systému. To vSak Ize vnimat i jako

pobidku k dalsi odborné diskusi. Tato monografie si ¢tenatskou pozornost urcité¢ zaslouzi.

Tomds Lebeda*
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